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A kutatas célkitlzései

A mondjuk, ugye és amugy szbalakok:

funkcionalis spektrumanak és pragmatikalizacios folyamatanak
feltérképezése,

nem konceptualis jelentéssel rendelkez6 hasznalatanak (DJ) fizikai, formai és
nem verbalis kiséréjegyeinek feltarasa

beszélt nyelvi, multimodalis korpuszban (HuComTech-korpusz)

DJ-valasztas kritériumai:

A valogatas szempontjai az elemek kévetkez6 hasonldsagai és kilonbségei
voltak, amelyek mentén megragadhaté az dsszehasonlitd elemzés:

1. hasonldsagaik: multifunkcidossag, nagy hatdkodr, informacidokezelésben
vesznek részt;

2. 2. kilénbségeik: klilonb6z6 gyakorisag, kiilonb6z6 mérték(i nem
konceptualis természet( jelentés, kiilonb6z6 mértékld pragmatikalizacid,
részben eltéré mikddés/viselkedés a résztvevoi és textudlis koordinatak
(Schiffrin 1987) tekintetében.




A diskurzusjelolok (DJ-k) definicioja

Proceduralis jelentéssel bird, multifunkcios, kontextusfiiggo,
morfoldgiailag heterogén 6sszetétell funkcionalis széosztaly, melynek
elemei nem rendelkeznek propozicionalis tartalommal, hanem
inkabb bizonyos funkciokat téltenek be (Fraser 1999):

- diskurzusszegmensek 6sszekotése (ezzel segitve a megnyilatkozas
feldolgozasat és értelmezését),

- textualis, tematikai és interakcids/pragmatikai viszonyok és attitlidok
jelolése (ezzel megkdnnyitve az interakcid lebonyolitasat).

Szekvencialis jellemz6ik: gyakran diskurzusszegmensek hataranal
fordulnak el6 és sziinet el6zi meg és/vagy koveti Oket (Redeker 2006).

A diskurzusjeldl6k kiemelkedd szerepet jatszanak a diskurzusszerkezet és koherencia
fenntartasaban és kifejezésében, igy azok felismerése a diskurzus automatikus
szegmentalasat elésegitheti (Petukhova-Bunt 2009).

Fonoldgiai jellemz6jik: redukcio
Leggyakoribb DJ-k a HuComTech-korpuszban: hat, meg, tehat, ugyhogy, mondjuk,

szerintem, ugye, tényleg, egyébként (mondjuk 6sszesen: 1677 példany a 222
felvételben)
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Konceptualis és proceduralis jelentéstipusok

[1] Hogy a viszonyt rendezni kell, azt nem mi mondjuk, hanem
Briisszelben mondjak - mi azt mondjuk, hogy a viszonyt rendezni
akarjuk. Alapszerzédést is szeretnénk kétni, valdban, marcius 20-3aig,
ha lehet. (Magyar Nemzeti Sz6vegtar, magyarorszagi sajto)

[2] szeretek a belvarosban élni %o mondjuk elég nagy a szmog
(HuComTech, 017, informalis)

A mondjuk jelentése az [1] példaban konceptuadlis: a nevezziik igével
egyenértékl; nem diskurzusjel6l6, hanem igei funkcidéjaban szerepel.

A [2] példaban nem a fogalmi, hanem a proceduralis jelentésében
szerepel a szé, diskurzusjeldl6ként funkcional, két megnyilatkozast
kot 0ssze, és hasznalataval a beszéld ellentétezést fejez ki/jelez
elére; ezt az ellentétes viszonyt az 6sszekotott szegmensek kozott
explicitté teszi a hallgatd szamara.

Tovabbi szerepei: Uj szempont bevezetése; témakifejtés, vélemény
arnyaldsa, attitldjel6lés. Ezeket a funkcidkat a kiséré nem verbalis
kifejezések, a szemoldok felhlzasa és félrenézés is kifejezi.

A mondjuk elhagyasaval mast jelentene, sét, nehezen érthetd lenne a
kozlés.




A DJ-k vizsgalatanak anyaga

- MTK

- HuComTech-korpusz 50 felvétele (129307 tokens)
« F: 300 perc (IA: 79%)

« I: 520 perc (IA: 56%)

szoalakok IA 10 SUM
mondjuk (~’'say’) 208 177 385
ugye (~’is that so0?’) 103 82 185

amugy (~’otherwise’)



FObb vizsgalatok

- pragmatikalizacios folyamatok vizsgalata a Magyar Torténeti Korpusz és
szotarak alapjan (magjelentések megtalalasa)

- kérdoives felmérés — naiv adatkozI6k altal verbalizalt funkcidk
csoportositasa

- a vizsgalt diskurzusjeloldk (DJ) bejeldlése (szegmentalas)

- multimodalis tulajdonsagaik kinyerése az ELAN programban —
példanyok idétartamanak és alapfrekvenciajanak mérése; kontextus
vizsgalata: szlinettartas, kérnyez6 kotdszok, beszélé6 nem verbalis
viselkedése, vizuadlis jegyek, automatikus prozodiai annotacio:
frekvenciavaltozas iranya (Szekrényes-Oravecz-Csipkés 2011; Hunyadi-
Szekrényes-Borbély-Kiss 2012)

- a vizsgalt diskurzusjel6lok megnyilatkozasbeli pozicidéjanak és a
témairanyitasban betoltott szerepének feltérképezése (megoszlas és
gyakorisag tekintetében); illetve ezek 0Osszefliggése az alapfrekvencia
automatikusan annotalt trendszerii progressziojaval

- a szoalak és az 6t kisér6 kommunikativ szandéku, hasonld funkciot
bet6lté gesztus idobeli rendezésének vizsgalata

- statisztikai elemzés SPSS 13.0 szoftverrel: leir6 statisztiai probak, khi-
négyzet proba, kereszttabla (kontingenciatablazat) elemzés, parositott t-
proba

- funkcionalis annotacios séma kidolgozasa (szakirodalom, korabbi
sémak, kérdbives eredmények és lekérdezések alapjan)




Toltelekszd vagy pragmatikai szereppel bird
diskurzusjel6l6?
Bevezeto példak

»Gyorsan megy a motorom, mondjuk 120-140-nel.”

— Els6sorban beszél6-orientalt részvételi koordinata (Schiffrin 1987), de a
hallgatd megértését, feldolgozasat is el0segiti a pontos adatolassal;
beszédaktus struktira: informalds, pontositds, saccolas; informacid struktira
explicitté tétele: bevezeti az Uj informacids egységet, specifikacio,
részletezés; tematikus kontroll: témakifejtés, visszafelé hat, az el6z6
tagmondat jelentését pontositja

»Ez egy éve lehetett, vagy mondjuk, <mondjuk> 10 hénapja”

— Ujrafogalmazas, 6njavitas bevezetése/jeldlése; kognitiv funkcid: lexikai
el6hivas; Ujrakezdés miatt hezitacids elemnek is tekinthetd




Bevezetd példak

- Tudna-e valamit-- vagy <vagy> olyan tulajdonsagot, amiket ilyen pozitivnak
gondol? Meg amiket kevésbé pozitivhak?

- Hat %o kevésbé pozitiv, hogy szétszoért vagyok nagyon
- Uhum.
- Ellustulom a dolgokat. Meg %0 mondjuk ez egy allasinterju.

— hirtelen rdébredést jeldl, szubjektiv Ujraorientdlds; ellentét az eddig
elhangzottakkal; Ujfajta viszonyt hozzaallast fejez ki/jel6l a témahoz és a
beszélgetdpartnerhez egyarant

- Itt [Debrecenben] tébb az élmény meg a latnivald, nekem legalabbis.
- Mondjuk ott [Miskolc kéril] meg vannak szép hegyek.

— megengedé szerkezet, Uj szempont bevezetése, ellenpontozas, témahoz
kapcsoldodd szubjektiv reorientacio, témakibontas




Kérdoives felmérések

A. Nyiltvégl kérdések

B. Feleletvalasztos kérdések

1. - Itt [Debrecenben] toébb az éimény meg a latnivald, nekem legalabbis.
- Ott [Miskolc kortl] meg vannak szép hegyek.
2. - Itt [Debrecenben] tobb az élmény meg a latnivald, nekem legalabbis.

- Mondjuk ott [Miskolc koril] meg vannak szép hegyek.

Van-e kllénbség A és B kozott? Igen / nem

Benyomasaid alapjan mit/miket fejez ki a félkovérrel szedett sz6
(mondjuk, amugy, ugye) az adott szituaciéban, és erre mi(k)bol
kovetkeztetsz?

VL= (=10 21T 01 VZ=Tc OO OSSP SUSRP :




Kérdoives felmérések - problémak

Sok példa esetében szerencsésebb lett volna, és megkénnyitettem volna
az adatkdzlbim dolgat a funkcié azonositasa soran, ha minimalparok
helyett, tagabb kontextust adok meg. Azonban kutatasom azon fazisaban
attél tartottam, hogy hosszabb tarsalgasok bejatszasa mellett nem
éreznék annyira a kuldnbséget a DJ-t tartalmaz6 és DJ-t nélkil6z6
(kivagott részt tartalmazd) videorészletek kozott.

Maga a DJ-k hasznalata is azt mutatja, hogy a nyelvhasznal6knak van
metapragmatikai reflexiéja (metapragmatic awareness) a
nyelvhasznalatukra vonatkozédan, |. b6vebben Verschueren erre vonatkozé
munkait (tébbek kdz6tt Verschueren 2000), csak éppen nem minden
esetben tudjak biztosan korilhatarolni a funkciokat, €s nem tudjak
pontosan verbalizalni az értelmezésiket.

Felmerilé kérdések:

A sokféle funkcié hozzarendelése alatamasztja-e a multifunkciéssagot?
Minek a jelentése alapjan hatarozzak meg a DJ szerepét? Csak a DJ
alapjan? Vagy az egész megnyilatkozas tartalmat értelmezik? A
megnyilatkozasban a tovabbi DJ-k (pl. hat, meg, stb) hozzaadott jelentése
alapjan értelmeznek?




Kérdoives felmérések
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KbvetkezO leépés: szegmentalas és a
| multimodalis jegyek kinyerése |

3 ELAN - 006mc22 Leaf =N

File Edit Annotation Tier Type Search View Options Window Help

[‘Grid | Text | subtities | Lexicon | Audio izer | Video izer | | Controls

ugye

A_speaker_text
ugye ahol %a eldszor

mindenki

[v_handsnapeClass
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P_pitchmovements

stagnant
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Kovetkezo [épés: szegmentalas és a
multimodalis jegyek kinyerése

(itt: hangzo részek és sziinet automatikus annotalasa)

i 7. TextGrid merged

= ) S

File Edit Query View Select Interval Boundary Tier Spectrum Pitch Intensity Formant Pulses
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KbvetkezO leépés: szegmentalas és a
multimodalis jegyek kinyerése

3¢ Search eaf files

Substring Search | Single Layer Search | Multiple Layer Search

Domain: 22 eaf files

Query History:

1

_
l > ‘ New Query

Mode: | case insensitive

| vJ | regular expression \v ‘

(Minimal Duration

Maximal Duration ‘ @ner ‘ [ End@

ugye l l Tier Name: A_speaker wordseg

| j ¢Eustbeinsameﬁle > Ivl
LTS l [ Tier Name: A_speaker_text l v ‘
Overlap

5 ‘ Fewer Columns More Columns Fewer Layers (More Layers )
<
Surrounding of 103521) I
Within
f 36
begin time - begin time = X msec £1 o e e N e b
5 Eme <X |ugye] |ugye’e n az Ilj‘ arom éves képzésben, {b}|
\ in time - begin time > X #1 |ugye| #2 |agyhogy az is ugye angol nyelven,|
Tolina il liaa = Kriser #1 |ugye| #2 |{b} %o plusz ugye alrnhogy mondtam, |
begin time - end time < X msec #1 |ugye| #2 |mivel ugye budapesti cégré6l van sz6,|
begin time - end time > X msec #1 |ugye| #2 |csak %o hat ugye még nem volt.|
end time - begin time = X msec #1 |ugye| #2 |én ugye hatosztalyosba jartam,|
end time - begin time < X msec #1 |ugye| #2 |am%i tehat ilyen ugye harom napos elGiskola volt,|
end time - begin time > X msec #1 Jugye| #2 |ugye ahol %a el6szor talalkozott mindenki mindenkivel, |
end time - end time = X msec #1 |ugye| #2 |és <és> ugye ki lettem kozositv%e, |
end time - end time < X msec #1 Jugye| #2 |most ugye vége lesz a ~B ~A képzésnek,|
end time - end time > X msec #1 |ugye| #2 |ugye sajnos értettem angolul,|
No constraint
——— —_—
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Beszéddallam - az alapfrekvencia progresszidjanak
automatikus annotacidja alapjan

Cél: dallammenet alakuldsanak cimkézése

Elméleti dtmutatd: Piet Mertens (2004): a vokalis sz6tagmag alapfrekvencidjanak
stilizalt konturjat felhasznalva rendelnek prozoédiai annotaciot a fonetikai
transzkripciéhoz.

Eljaras:

- A moddszer algoritmizalasa a Praat beszédfeldolgozd program beépitett
szkriptnyelvén tortént.

- A beszédfolyamban mért alapfrekvencia értékek progresszidoja mentén a
dallammenet stilizalt formara hozasa.

- A stilizacié az intenzitdscsucsok alapjan detektdlt sz6tagmagok mentén
torténik — holisztikusabb trendvonal

- A beszédfolyam meghatarozott szegmentumaihoz beszélonként (FO értékek
szorasa alapjan, a kiugréan magas és alacsony értékek kihagyasaval)
meghatarozott kiiszobértékek hasznalataval tonalis karaktert jel616
annotacids cimke hozzarendelése.

Eredmény:

- Az FO értékek szorasa alapjan meghatarozott kliszobérték szerint a dallammenet
osztalyozasa és cimkézése, kordabban 3, jelenleg mar 5 tipusba: szintentarto,
ereszkedd, es6, emelkedd, szoko.

- Az osztalyozas eredményei Praat TextGrid fajlokban kerlilnek tovabbi elemzésre
és lekérdezésre.

(Hunyadi-Szekrényes-Borbély-Kiss 2012, Szekrényes-Csipkés-Oravecz
\ 2011)

e




Pitch (Hz)

Ujrafogalmazas funkcidja es6 dallammal
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Tdbbszintl lekérdezés

3¢ Search eaf files

ing Search r Single Layer Search [’ Multiple Layer Search 1

Domain: 48 eaf files —

i

Query History: E] New Query
Mode: |caseinsersive [+|oviar exoression™y =
"

| Minimal Duration | | Maximal Duration | | Begin After | [ End Before I
‘ mondjuk | I Tier Name: A_speaker wordseg i v I
‘ Overlap | [muste in same rie H
‘ T | | Tier Name: A_discourse I,I
‘ Overiap | [mustoein same rie [+
‘ D | [ ier Name: p_pitchmovements |v|

[ Fewer Columns l More Columns I Fewer Layers @u@
Found 87 his i 7 anncatons (o 26497)
[ < | [ > ] Hitss-a00fs7

#1 |mondjuk| #2 |T| #3 |stagnant|

Show Frequency view #1 |mondjuk| #2 |T| #3 |stagnant|
= ow Frequency view (by frequencyT #1 Imondjuk] #2 |T| #3 |stagnant|
Show hit in transcription #1 [mondjuk| #2 |T| #3 |stagnant|
Show info balloons #1 |mondjuk] #2 |T| #3 |fall|
Context Size Y #1 |mondjuk] #2 |T| #3 |stagnant|
Font #1 |[mondjuk| #2 |T| #3 |rise|
Save hits. #1 |mondjuk| #2 |T| #3 |stagnant|




A mondjuk két f6 szerepe:
lexikalis keresés és ellenpontozas kifejezése

LXS= lexical search (lexikalis keresés):

Pszicholingvisztikai jelenség (bar a nyelvmuveld irodalom hajlamos
toltelékelemnek tekinteni),

Vizualis jegyek: jellemz6 a felfelé vagy oldalra (averted) iranyulé tekintet,
és/vagy az el6hivast imitalo (altalaban kérkoérds) kézmozgas,

Akusztikus jegyeknek is kell lennilk, és lehetséges, hogy szerkezeti mutatok is
vannak. A beszéldk tipikusan elnyujtottabban és kisebb intenzitassal ejtik a
diskurzusjel6l6t, mint nyomatékositasnal, és ezt gyakran felfelé és oldalra
iranyul6 tekintetmintazat kiséri.

CON-= concession (megengedés):

A megenged6 jelentéstartalmu diskurzusjeldlé altalaban azt a kérilményt,
feltételt vezeti be vagy jeldli (altalaban egy mellékmondatban), amely
bizonyos fokig ellentétben van a fémondat tartalmaval, de nem akadalyozza
meg, hanem "megengedi" a fomondatban foglaltak megvalosulasat. A két
diskurzusszegmensbeli gondolat kdz6tt fennallé meglepé vagy varatlan

viszonyt egy DJ fejezi ki esetlinkben. (A megengedést a magyarban szamos
diskurzusijel6l6/kotdszo kifejezheti (pl. bar, pedig, de, noha), és ezek sok esetben nem

cserélhetdk fel egymassal.) = —
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LXS vs. CON

Function_of mondjuk * Manual gesticulation

37

40 -

35 A

J 30 |

25 -

i 20 - LXS_APP
15 -

B CON

10 -

gesturing lack of gesturing




LXS vs. CON

Facial expressions during the expression of various
discourse functions by mondjuk (~'say’)

70,00 -
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40,00 - M |exical
30,00 - search
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10,00 - W contrast/
0.00 - concession

%

Facial expressions




LXS vs. CON (mean FO, nok)




DJ-k id6tartama ktlénb6z6 szerepekben
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pre of the analysis:
ed distinctive features of
mondjuk (~say) in order of
importance/distinguishing power

| 5. silence (SL)
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LXS (2)




A DJ-k pragmatikai funkcidinak
annotalasara tervezett séma

Szakirodalom: Németh T. 1998 , Fraser 1999, Furkd 2007, Dér 2009, Shirm
2011

Korabbi dialégusannotaciés sémak, amelyek a DJ annotaciot is
érintik: DIAMSL — DIT ++, Pragmatext

A tarsalgas annotalasra keriilé6 dimenzidi, amelyekben a DJ-k szerepet
jatszhatnak:

1. Sajat beszéd/mondando¢ iranyitasa: lexikai el6hivas, dnjavitas,
példaadas

2. Attitlidjelolés: pragmatikai er6 modositd (tompitd), saccolas,
nyomatékositas (sajat vélemény kihangsulyozasa) kifejezése

3. Interakcids/személykoézi funkcidk: egyetértés, egyet nem értés (masik
véleményével valé szembenallas vagy ellenvetés kifejezése),
udvariassag/homlokzatvédelem

4, Tarsalgas strukturalasa/beszédjog szabalyozasa: szomszédsagi par vart
masodik tagja, szomszédsagi par nem vart masodik tagja

5. Tematikus kontroll: témainditas, témakifejtés, témavaltas
6. Illokicios funkcidk




. Annotacios felllet az ELAN programban

35 ELAN - 006mc22 Leaf
File Edit Annotation Tier Type Search View Options Window Help
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Megfigyelt egylttjarasok
(amikor gesztus is kiséri a DJ]-t)

Pragmatikai funkcié + vizualis marker

Saccolas funkcidja + fej oldalra mozgatasa (,Gyorsan megy a
motorom, mondjuk olyan 120-140-nel.”; ,Mondjuk, mondjuk
olyan nettd szazezer forintot szeretnék.”)

Példaadas funkcidoja + a tenyér nyitott kézzel felfelé néz (,Rossz
tulajdonsagok? Nehéz megmondani, de mondjuk a késés sajnos.”)

Ellentétezés funkcidja + szemoldok felhlzasa + félrenézés
(,Szeretek a belvarosban élni, mondjuk elég nagy a szmog.”)

Ujrafogalmazas vagy onjavitas funkcidja, lexikai el6hivas + fej
oldalra dontése, felfelé vagy félrenézés (,Ez egy éve lehetett,
vagy mondjuk, mondjuk 10 hénapja”)

A verbalis DJ-t gyakran megelozi az 6t kiséré kommunikativ
szandéku, hasonlé funkciot betoltd gesztus. (ELAN pillanatkép
betdltott videoval)




Ellentétezés nyomatékositasa

~Igazad van, de mondjuk mostanaba nagyjabdl kezd kiderilni
ezeknek ezeknek a dolgoknak az alapja.”



Témakifejtés, ellentétezés kifejezése: _
Gesztus (eyebrows up, headshift raise) korabban kezdddik -
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Egyittjarod funkciok

- példaadas, informacidé rendezés: specifikacio, Uj informacio,
tematikus kontroll: témakifejtés, NVC: kézi gesztusok, palm up

- ellentétezés, ellepontozas az eddig elhangzottakkal szemben (alt.
Uj szempont bevezetésével); koherenciaviszony: ellentét jel6lése,
NVC: fejrazas, szemodldok felvonasa, oldalra nézés (averted gaze)

- interakcids funkcid: egyet nem értés; tarsalgas/diskurzusiranyito
funkcid: szomszédségi par nem vart/nem preferalt 2. tagjat
vezeti be (pozicidé: megnyilatkozas elején, sziinet el6zi meg)

- tematikus kontroll: témakifejtés, concession (megengedd szerk.),
NVC: felfelé nézés




Eredmények 6sszefoglalasa

Szekvencialis elemzés eredménye:

- Pozicio: legtobbszor a megnyilatkozas belsejében

Hasznalatanak gyakorisaga:

- Kildnbség a tarsadalmi nem fliggvényében: férfi > nd (gyakorisag)
- M(faj, szituacio, adattipus mentén: informalis > formalis (p=0,002)
Statusa:

- Nem csak toltelékszd, pragmatikai szereppel bir, széles a
pragmatikai funkciospektruma (kilénb6z6 textualis, tematikus és
interakcios funkcidk, legkézenfekvobb funkcidi: példaadas,
saccolas, ellentétezés, témakifejtés bevezetése)

Prozddiai jellemzok:

- Prozddiailag nem fliggetlen elem, ritkan hatarolja sziinet a DJ-t
(akar el6tte, akar utana).

- Statisztikailag kimutathatd a kapcsolat a pozicié és a beszéddallam,
valamint a témairanyitast jelz6 szerep és a beszéddallam kozott.
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